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MITA OVAT VAIKEAT AIHEET?

* Herattavat keskustelijoissa syvia, identiteetteihin asti
ulottuvia erimielisyyksia ja vahvoja tunteita

* Politiikka, maailmankuva, arvot, katsomukset
» Kontekstisidonnaisia ja ajassa elavia

 Muutokset yhteiskuntien arvoissa ja eri nakemysten
valtavirtaisuudessa

» erimielisyys siita, miten jokin ongelma saataisiin
ratkaistua, mutta myos se, mika koko ongelman
luonne on tai onko ongelmaa ylipaansa olemassa

 Mutta: vaikea ei sama kuin kiistanalainen
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Mitkid ovat vaikeita aiheita yliopistolla?

MIKKO PUUSTINEN & JENNI MARIOKORPI

Linsimaissa on viime vuosina havahduttu keskustelukulttuurin heikentymiseen. Tahdn ovat
vaikuttaneet yhteiskunnallinen polarisaatio ja muuttuvat kasitykset sallitun kielenkaytdn
tavoista. Artikkelissa tarkastellaan, millaisia keskustelunaiheita suomalaiset yliopisto-opis-
kelijat pitavat vaikeina. Yhteiskunnallisesti kiistaa aiheuttavat kysymykset ovat vaikeita

myos yliopistolla.

English summary ot the end of the article

Johdanto

Demokratian ihanteisiin kuuluu, ettd yheeisisti
asioista keskustellaan erimielisyydesti huolimarta.
Demokraattinen yhreiskunta vahvistuu, jos kan-
salaisilla on mahdollisuus kuvitella vaihtoehtoisia
tulevaisuuksia, keskustella tietoon perustuen ja ra-
kentaa yhreiskuntaa yhdessi (Alhanen 2016; Es-
kelinen 2019). Tillaista keskustelua vaikeurtaa af-
fekriivinen eli sosiaalisiin identiteetteihin kytkey-
tyvi polarisaatio, joka niyreid lisiintyneen Suo-
messa (Isotalo ym. 2021). Kehityksen taustalla voi
nihdi ainakin sosiaalisen median vaikuruksen, so-
kassa sosioekonomisten tekijéiden sijaan, suku-
polvien vilisen eron seki identiteettien politisoi-
rumisen (esim. Saarinen 2022).
Sosiokulttuurisesti  polarisoivat aiheet ovat
usein identiteerteihin kytkeyryvid ja leimaavil-
le tulkinnoille aletiita (Saarinen 2022), minki
vuoksi niisti ei ole helppoa keskustella. Tillaisia
aiheita kusumme vaikeiksi aiheiksi. Monet
vaikear aiheet ovat my6s kiistanalaisia eli “aiheita,
jotka heritdivit voimakkaita tunteita ja jakavat
mielipiteiti yhteiséjen sisilli ja yhteiskunnassa”
(Euroopan neuvesto 2017, 9). Kiistanalaiset ai-
heet ovat kontekstisidonnaisia: esimerkiksi Iralias-

Tutkimus on saanut i Helsingin yliopi: i

tis-yhteiskuntatieteelliseltd instituutilta (HSSH). Kiitdmme pro-
fessori Liisa Tainiofa, professori Jukka Rantalaa ja dosentti Jan-
ne Sénttid heidéidn panok inei suunnittelussa.

sa kiistoja aiheuttanut krusifiksien pito koulujen
seinilli ei ole noussur Suomessa tunreikkaaksi kiis-
rakapulaksi.

Yhdysvalloissa on viime vuosina todistettu kes-
kustelukultcuurin wlehtumista, jossa halu kuun-
nella erimielisii on romahranur (esim. Pew Re-
search Center 2022). Ilmién ytimessi ovar olleet
yliopistokampukset; havainnor paitsi Yhdysval-
loista (esim. Lukianoff & Haidr 2018) myés esi-
merkiksi Saksasta (Revers & Traunmiiller 2019) ja
Uudesta-Seelannista (Halberstadr ym. 2022) ker-
tovat, ettd yhteiskunnallisen ilmapiirin jakauru-
minen rajoittaa aiheita, joira operusilanteissa voi-
daan kisitelli. Yheiildd keskustelun rajoja koske-
vissa kiistoissa on periinkuulurerru rurvallisia ti-
loja eli keskustelukulttuuria, jossa puheenaiheita
ja kielenkiytrsi siinnelliin osallistujien emotio-
naalisen hyvinvoinnin varmistamiseksi (Flensner
& Von der Lippe 2019). Toisenlaista nikékulmaa
edustavat Chicagon yliopiston (2022) periaattei-
den kalraiser kannanotor, joissa nostetaan esiin
yliopiston tehtivii totuuden etsijini ja kriittisten
ajatteluraitojen operttajana. Tilldin myds inhotra-
vilta ja moraalitajun vastaisilta tuntuvia nikékul-
mia pitiisi kiisitell3, jotta opiskelijat oppisivat ar-
gumentoimaan niitd vastaan. Kritiikictomin ajac-
telun ja tiedollis-moraalisen relativismin on nihty,
muun muassa Hannah Arendtin (2013) ajattelua
seuraten, toimivan jopa totalitarismin esiasteena.

Tissii rutkimuksessa pyrimme tarkentamaan ki-
sitystd vaikeista aiheista suomalaisessa yliopistos-
sa. Kysymme, mitki aiheet ovar vaikeira yliopis-
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ANTISEMITISMI Villaicia oikein |
illaisia oikein ja
vaarinymmarryksia

antisemitismiin

"Antisemitismi on tietty juutalaisia koskeva nakemys, joka liittyy?

voi ilmeta vihana juutalaisia kohtaan. Antisemitismin
retoriset ja fyysiset ilmentymat on suunnattu juutalaisiin tai
muihin kuin juutalaisiin henkil6ihin ja/tai heidan

omaisuuteensa, juutalaisyhteison instituutioihin ja Miten antisemitismis
uskonnollisiin tiloihin.”

voisi maaritella
oppilaiden kanssa?

Kansainvalisen holokaustin muistoa kunnioittava liiton (IHRA) maaritelma

“Antisemitismi viittaa juutalaisiin tai juutalaisina pidettyihin
henkildihin kohdistuvaan monitahoiseen ja jarjenvastaiseen

ennakkoluuloon ja sortoon. Kyseessa on historian Kenelld on oikeus
pitkakestoisin yhteen ihmisryhmaan kohdistuva vihan maaritella mika on
” . . . LX) .

muoto. antismitismia (esim. nyky-
Paavo Ahonen (2024). Antisemitismi: Kasitteen synty ja ilmién tutkimisen Israelin kritisoinnin rajat)?
ensivaiheet maailmalla ja Suomessa. Teologinen aikakauskirja.
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FIGURE C | Global risks ranked by severity over the short and long term

"Plagse estimate the likely impact (severity) of the following risks over a 2-year and 10-year period.”
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World Economic Forum Global Risks
Perception Survey 2023-2024.
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In 2021, the UK National Health Service used billboards to counter misinformation about the COVID-19 pandemic.

Misinformation remains

athreattodemocracy

Ullrich Ecker, Jon Roozenbeek, Sander van der Linden, Li Qian Tay, John Cook, Naomi Oreskes &
Stephan Lewandowsky

round four billion people have the
opportunity to cast their votesina
series of major elections this year.
However, the threat to democratic
integrity posed by misinformation
and disinformation looms large. An effective
democracy reliesonevidence-based discourse
and informed citizens. Concern about the
expected blizzard of election-related misin-
formation is warranted, given the capacity of
false information to boost polarization and
undermine trust in electoral processes’ .
Specifically, there is widespread worry
about maligninfluence on voters, be it through
conventional propaganda (including war-
mongering and xenophobicdisinformation),
unsubstantiated claims about candidates or

Al-generated deepfakes (digitally altered
visual media). Anti-democratic agents might
also attack the electoral process directly, as
was, for instance, seen in Spain in July last
year, when malicious foreign actors set up
an imitation of the Regional Government of
Madrid's website just before an election to
falsely claim that terrorists planned to attack
polling stations.

Several mechanisms to protect the public
against misinformation exist — from gen-
eral educational interventions to specific
attempts to counter misleading messages
with evidence-based campaigns®. But the
deployment of these mechanisms requires
the resolution of three issues by schokars and
practitioners: recognition of the seriousness

Intoday’s polarized political
climate, researchers who
combat mistruths have

come under attack and
beenlabelled as unelected
arbiters of truth. But the fight
against misinformationis
valid, warranted and urgently
required.
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"Tadmdn pdivan kriisiG ruokkii kyynisyys, usko siihen, ettei mitédn voi uskoa,
ettd totuuden ja valheen rajaa ei ole, ettd tieto riippuu IGhinnd siitd, kuka
sen sanoo. Siksi koulujen tdaytyy tehdd kaikkensa opettaakseen totuuden ja
menetelmdt sen l6ytdmiseen.

Walter C. Parker (2025), Hannah Arendtia (2005) seuraten

(It is this cynicism that defines and fuels today’s crisis, the belief that nothing can be believed, that the boundary between truth
and falsehood has dissolved, and that knowledge depends mainly on who said it. This is why schools need to do what they can to
teach the truth and methods of finding it [...].)
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TIETOON NOJAAVA DIALOGI

* Kaikkien pitaisi voida osallistua yhteiseen keskusteluun, mutta samaan aikaan
kaikkia ajattelutapoja tai vaitteita ei voida pitaa episteemisesti yhta patevina

* Eiepistokratiaa
* Eivaltaapitavien lukittua tietoa

* Ei”nain tama koetaan” -relativismia

Mita nama voisivat
tarkoittaa
antisemitismin
kasittelyn yhteydessa?

 Demokraattista keskustelua tietoon perustuen

* oikaiseva (tieteellinen konsensus; esim. holokausti,
ilmastonmuutos, evoluutio)

e analyyttinen (arvot; esim. verotus)
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MILLAISTA OLISI TIETOON NOJAAVA
DIALOGI?

Perinteet, ideologiat, maailmankuvat,
julkiset diskurssit, arvot, normit,
lapsuudenkodin mielipiteet....

Tiedonalojen Arkitieto ja
kasitteet ja oppijoiden
ajattelutavat > kokemusmaailma

Opetuksen tehtava auttaa nakemaan arki ja
maailma uusin silmin. Samalla rakentuu
toimintavalmiuksia ja voidaan oikaista
balanssiharhoja.

Tarvitaan dialogia

Opettajan ja oppijoiden valilla
Oppijoiden kesken

Tieteenalatiedon ja arkitiedon valilla
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HISTORIAN JA KIRJALLISUUDEN
MAHDOLLISUUS

e Etaannyttaminen; vaikean aiheen tarkastelu
menneisyyden tai fiktion kautta

* Erilaisten toiseuttamisen tapojen avoin kasittely tekee
nakyvaksi ihmisoikeuksien merkityksen

e Suomen (varsin) tasa-arvoisesta yhteiskunnasta kasin
jarjestelmallista sortoa mahdoton kuvitella? Vai onko?

e Keskiajan juutalaisvainot, orjuus, holokausti, Gaza....

* Historiallinen empatia ja kaunokirjallisuuden kautta
elaytyminen

* Tunteet voimavarana: myotatunto, epakohtiin tarttuminen
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YHTEISTA POHDITTAVAA

e Millaisia tilanteita olet kohdannut kasitellessani vaikeita aiheita
opetustilanteissa?

e Miten olet tilanteet ratkaissut?

* Pohtikaa tanaan kuultujen alustusten pohjalta, olisiko tilanteet olisi
voinut ratkaista toisin tai paremmin. (Voitte myds miettia
kuvitteellisia tilanteita)
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